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Wybdr tematu i jego zasadnos¢

Wsréd warzyw z rodzaju czosnek Allium L., ktére szczegdlnie naraione sg na
zerowanie wciornastkow bez watpienia wymieni¢ nalezy cebule A. cepa L. i pora A.
ampeloprasum L.. Wciornastki Thysanoptera to rzad owadéw obejmujacy ponad 6000
gatunkéw (w Polsce okoto 100), wsréd ktdrych odnalezé mozemy gatunki roslinozerne
(zaliczane do groznych szkodnikdéw roslin uprawnych) i drapiezne (zaliczane do gatunkow
pozytecznych). Szkodliwo$¢ gatunkéw fitofagicznych wynika zaréwno z bezposredniego
wysysanie sokdw z tkanek roslin jak i z faktu przenoszenia choréb wirusowych. W takiej
sytuacji ochrona upraw zagrozonych przez wciornastki staje sie konieczna. Najprostszym
rozwigzaniem wydaje sie zastosowanie odpowiednio dobranego insektycydu. Niestety z
reguty bedzie on toksyczny dla gatunkéw drapieznych i potencjalnie niebezpieczny dla
érodowiska i konsumentdw. Dlatego tez poszukiwanie nowych rozwigzan ochrony roslin, z
wykorzystaniem tzw. ,biopestycydow” jest w mojej opinii bardzo zasadnym kierunkiem

badan.



Konstrukcja pracy i piSmiennictwo

Przedstawiona do recenzji praca jest klasyczna rozprawa doktorska w postaci
monografii. Jej uktad uznac nalezy za typowy. Sktada sig z 11 rozdziatéw tj.: wprowadzenia,
hipotez badawczych, celu pracy, przegladu literatury, materiatu i metod badan, wynikdéw,
dyskusji, podsumowania i wnioskéw koricowych, streszczenia, literatury oraz materiatéw
uzupetniajacych. Wprowadzenie poprzedza spis 31 (19+12) tabel oraz 29 zamieszczonych w
pracy rycin. Cafos¢ obejmuje 134 ponumerowane strony, przy czym stronie tytutowej,
spisowi tresci oraz spisowi tabel i rycin nie nadano numeracji. Pewien niedosyt sprawia brak
dokumentacji fotograficznej.

We wprowadzeniu Autorka w syntetyczny sposdb przedstawia czytelnikowi
podstawowe informacje niezbedne do wtasciwego odbioru dzieta. S3 to:

e Znaczenie uprawy cebulii pora.

e Znaczenie wciornastka tytoniowca.

e Mozliwosci chemicznego zwalczania wciornastkéw.

e Mozliwosci zastosowania Produkcji Integrowanej (IP).
e Metody alternatywne.

Na tym tle Doktorantka formutuje 4 hipotezy badawcze oraz wyraznie sprecyzowany
cel pracy.

Przeglad pismiennictwa jest zwiezty (8 stron) i stanowi kontynuacje watkéw wczesniej
poruszonych w Rozdziale 1. (Wprowadzenie). Podkresli¢ nalezy, ze w przegladzie, na
podstawie bogatej literatury krajowej i zagranicznej, zamieszczono dobrze przygotowana
charakterystyke uzywanych podczas badan preparatéw, co stanowi bardzo dobrg baze
wiedzy niezbednej do lektury dalszej czesci pracy. Moje watpliwosci budzi jedynie to czy
$rodki na bazie olejkow lub wyciggdw roslinnych zastuguja na nazwe ,biotechniczne srodki
ochrony roslin” (na pewno otrzymywana w procesie fermentacji spinozyna, ale czy
azadirachtyna? Rozumie jednak, ze w cytowanej przez Doktorantke literaturze tez nie ma co
do tego jednoznacznej opinii).

W rozdziale zatytutowanym ,Materiat i metody” opisano przebieg doswiadczenia
(podano odmiany cebuli i pora, potozenie i wielkos¢ poletek doswiadczalnych, zabiegi
agrotechniczne, kombinacje zastosowanych opryskéw, w 2 tabelach terminy
przeprowadzonych zabiegéw oraz w tabelach i na wykresach przebieg warunkéw

meteorologicznych). Brakuje jedynie warunkdw glebowych, zaktadam jednak, ze stanowiska



dobrano zgodnie z zaleceniami dla cebuli i pora. Wyczerpujaco opisano metody zastosowane
w badaniach entomologicznych. Zbieranie materiatu, jego konserwacja, oznaczanie do
gatunku, a nastepnie ocena zoocenotyczna nie budzi watpliwosci. Podobnie rzecz sie ma z
okresleniem skutecznosci zastosowanych srodkéw ochrony roélin i analiza statystyczng
wynikow. Tak wigc uzna¢ nalezy, ze badania zostaty dobrze zaplanowane i wykonane pod
wzgledem metodycznym.

Wyniki badar to kolejny, najobszerniejszy rozdziat przedstawionej do recenzji pracy
doktorskiej. Obejmuje on az 68 stron maszynopisu, w tym 16 tabel i 28 rycin. Sktada sie z 14.
podrozdziatéw, z ktérych podrozdziat 6.3. i 6.10. zbudowany jest jeszcze z mniejszych
jednostek tekstu. Takie jego rozdrobnienie wydaje sie dobrym posunieciem, albowiem
czytelnik na podstawie spisu tresci nie tylko moze przekonaé sie o rozlegtosci
przeprowadzonych analiz, ale tez z tatwoscig odszukac interesujgce go wyniki.

Dyskusje otrzymanych wynikéw Doktorantka przeprowadzita w rozdziale 7., gdzie
zebrane podczas badan dane podlegajg niekiedy drobiazgowej analizie i s3 konfrontowane z
materiatami Zrédtowymi. Ponadto w rozdziale tym Autorka, w oparciu o zebrane
pismiennictwo, zdecydowata sie poszerzyé wiedze czytelnikdw o nowe informacje dotyczace
wystepowania wciornastkdw i mozliwosci ograniczania ich populacji.

Zasadniczg czes¢ pracy konczy 8 wnioskdw oraz spis piSmiennictwa obejmujacy az
268 (nieponumerowanych) pozycji literaturowych w wiekszosci z renomowanych czasopism

naukowych.

Merytoryczna ocena pracy

Recenzowana rozprawa doktorska potwierdza otrzymane wczesniej w Katedrze
Botaniki, Fizjologii i Ochrony Roslin wyniki dotyczace gatunkéw wciornastkéw dominujacych
w uprawach cebuli i pora. Statym i najliczniej wystepujacym gatunkiem wecigz okazuje sie
wciornastek tytoniowiec Thrips tabaci L.. Wprawdzie Autorka wskazuje, ze w obu uprawach
wystepuje pozyteczny wciornastek pstrokacz Aeolothris intermedius Bagn. jednakze, jak
stusznie zauwaza, z uwagi na stosunkowo niewielka liczebno$¢ drapieznika (w czasie trzech
lat badan nie przekroczyt 3%) oraz ukryty tryb Zerowania wciornastka tytoniowca, A.
intermedius nie jest w stanie skutecznie ograniczy¢ populacji fitofaga.

Na podkres$lenie zastuguje, ze obserwacje entomologiczne prowadzone byty dwoma

metodami zbierania osobnikdéw. Zastosowanie metody czerpakowej oraz recznego zbierania



okazoéw z rodlin w mojej opinii wzmacnia rzetelnoé¢ otrzymanych wynikéw. Szkoda jednak, ze
podczas obserwacji, zwtaszcza zwigzanych ze stopniem uszkodzenia roélin, nie
przeprowadzono dokumentacji fotograficznej.

Meritum rozprawy stanowia badania nad ochrong cebuli i pora przed wciornastkami
za pomocy preparatow zawierajacych substancje biologicznie czynne pochodzenia
naturalnego PREV-AM Plus (6% olejeku pomaraficzowego ttoczonego na zimno), NeemAzal
T/S (1% azadyrachtyny — metabolitu wtérnego z nasion miodli indyjskiej) oraz, jak ma to
miejsce w przypadku biopreparatu Naturalis-L, spor entomopatologicznego grzyba Beauveria
bassiana.

Analizy statystyczne wykazaty mozliwo$¢ ograniczenia liczebnosci wystepujacych
wciornastkéw roslinozernych za pomoca wyzej wymienionych preparatéw. Natomiast nie
znalazto to bezposredniego, wyraznego przetozenia na zmniejszenie stopnia uszkodzenia lisci
cebuli i pora. Powstaje zatem pytanie zasadnicze, czy zabiegi preparatami ,naturalnymi” sg
optfacalne. Na pocieszenie pozostaje wynik swiadczacy o tym, ze wspomniane preparaty w
wiekszosci przypadkow doréwnuja skutecznoscia insektycydowi Mospilan 20 SP (ksenobiotyk
— acetamipryd — zwigzek o dziataniu systemicznym) oraz to, ze wszystkie testowane w
badaniach preparaty nie zmniejszyty dodatkowo liczebnosci drapieznego wciornastka
pstrokacza. Sporym zaskoczeniem dla mnie jest stosunkowo wysoka skutecznos¢ w
ograniczaniu liczebnosci weciornastkéw spor entomopatologicznego grzyba Beauveria
bassiana

Podczas omawiania badan Autorka rozprawy nie wspomniata czy przedstawione w
rozdziale 5. warunki meteorologiczne mogty miec jakikolwiek wptyw na ich ostateczny
ksztatt. Poniewaz nie podano S$rednich wieloletnich nie wiemy czy lata, w ktérych
prowadzono obserwacje wyrdzniaty sie czyms szczegdlnym czy nie. Jest to o tyle istotne, ze
jak sama Autorka podata w Przegladzie literatury, warunki meteorologiczne maja duzy
wptyw na wystepowanie i zerowanie wciornastkow.

Whnioski koncowe (w postaci 8. punktéw) zostaty sformutowane trafnie i w sposéb
wyczerpujacy. Niestety w podsumowaniu pracy nie przeprowadzono weryfikacja
postawionych na wstepie hipotez badawczych.

Pomimo wyrazonych powyzej paru uwag uwazam, ze przedstawione wyniki
poszerzajg nasza wiedze na temat ochrony uprawy cebuli i pora, zwtaszcza w kontekscie

szeroko omawianej koniecznoéci ograniczania stosowania ksenobiotykéw i mozliwosci



stosowania zabiegobw ochronnych w uprawach ekologicznych. Jednocze$nie prosze

Doktorantke o ustosunkowanie sie podczas obrony rozprawy do nastepujacy zagadnieri:

1. Proszeg o weryfikacje przyjetych w pracy hipotez badawczych.

2. Czy Pani zdaniem preparaty zawierajace olejki rodlinne albo metabolity wtérne sa
chemicznymi srodkami ochrony roslin, czy nie?

3. Czy zabiegi ochronne przeciw wciornastkom w uprawie cebuli i pora sg konieczne?
Czy na podstawie obserwacji wtasnych badz literatury jest Pani w stanie rozstrzygnaé
tg kwestie. Moéwigc wprost czy zwalczanie wciornastkow w cebuli i porze jest

ekonomicznie uzasadnione?

Konkluzja

Pozostajgc w poczuciu pewnosci, ze Doktorantka bedzie mogta przedstawié stosowne
wyjasnienia i zaspokoi¢ moje watpliwosci podczas publicznej obrony swojej pracy
stwierdzam, Ze poziom zaprezentowanych badani, majacych niekwestionowany charakter
naukowo-badawczy oraz praktyczny, jak i wartos¢ uzyskanych wynikéw stanowig oryginalny
wkfad Autorki w rozwéj dyscypliny rolnictwo i ogrodnictwo.

Wymienione wzgledy pozwalajag na wyrazenie opinii, ze przedtozona do recenzji
rozprawa doktorska Pani mgr inz. Dominiki Grabowskiej pt. ,Mozliwosci wykorzystania
biopestycydow w ochronie cebuli (Allium cepa L.) i pora (Allium ampeloprasum L.) do
zwalczania wciornastkéw (Thysanoptera)” spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim
okreslonym w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r. poz. 1789).

W zwigzku z powyzszym zwracam sie¢ do Wysokiej Rady Wydziatu Biotechnologii i
Ogrodnictwa Uniwersytetu Rolniczego im. H. Kotfataja w Krakowie z wnioskiem o

dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapédw przewodu doktorskiego.

Dr hab. inz. Zbigniew Czerniakowski prof. UR

Rzeszow, 12 wrzesnia 2023.



