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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Pani mgr inz. Barbary Kowaleczyk,
stanowigcej cykl publikacji pt. ,,Cechy biologiczne i uzytkowe wybranych hybrydowych
odmian winorosli” wykonanej w Katedrze Ogrodnictwa, na Wydziale Biotechnologii
i Ogrodnictwa pod kierunkiem dr hab. inz. Moniki Bieniasz, profesor UR (promotor)

i dr inz. Anny Kosteckiej-Gugaly (promotor pomocniczy)

Formalna podstawa prawna. Recenzja przygotowana zostala na podstawie uchwaly nr RD-
70/2022 Rady Dyscypliny Rolnictwo i Ogrodnictwo Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona
Kollgtaja w Krakowie (pismo WBO-D 520 12.51/2022 z dnia 8 lipca 2022 r. podpisane przez
Przewodniczqcego Rady Dyscypliny Rolnictwo i Ogrodnictwo prof. dr hab. inz. Marcina
Rapacza).

Winoro$l jest jednym z najwazniejszych gatunkéw sadowniczych uprawianych na
$wiecie. Réwniez w Polsce istnieja duze, bo siegajace juz sredniowiecza (XII wiek), tradycje
winiarskie. Niestety, wskutek ochlodzenia klimatu, inwazji filoksery oraz wyniszczajacych
wojen kultura uprawy winorosli ulegla w naszym kraju praktycznie zanikowi. Na szczescie
postepujace kolejne ocieplenie klimatu moze znacznie zmieni¢ dystrybucje gléwnych centrow
uprawy tego gatunku, przesuwajac je na péinoc. Obecnie uprawa winnej latoro$li staje sig
coraz bardziej popularna w chlodniejszych rejonach Europy. Pomimo tego, Ze obszary te s3
narazone na duze ryzyko strat mrozowych i przymrozkowych, winogrona i produkowane tam
wina czesto sa wyémienitej jakosci.

Takze w Polsce obserwuje sie prawdziwy renesans zainteresowania uprawa winorosli i
winiarstwem. Zalozono juz ponad 400 winnic na okoto 700 hektarach, najwiecej z nich
znajduje si¢ na potudniu kraju — w Malopolsce, na Podkarpaciu, w wojewodztwie lubuskim i
na Dolnym Slasku, Ogromne zainteresowanie gatunkiem wynika z jednej strony z mody,
checi odnowienia tradycji winiarskich naszego kraju, a z drugiej — wprowadzenia nowych

mieszancow miedzygatunkowych winorosli. Pod wieloma wzglgdami sa one znacznie lepsze



od odmian pochodzacych bezposrednio od winorodli wlasciwej Vitis vinifera (np. wieksza
odporno$é na mrdz i najgroZniejsze choroby grzybowe) i przez to bardziej przydatne do
uprawy w glebowo-klimatycznych warunkach Polski. Niewiele wiadomo na temat wplywu
roznych podkladek na wzrost roslin, plonowanie i jakos¢ owocow hybrydowych odmian
winorosli. Slabo poznana jest takze biologia kwitnienia, zapylenia i zawiazywania owocow i
nasion u winorosli, szezegdlnie w odniesieniu do odmian mieszancowych. Rowniez jakosc
produktu finalnego, czyli wina z takich odmian, w oparciu o jego parametry fizykochemiczne
1 organoleptyczne, nie jest jeszcze wystarczajgco przebadana. Z tego wzgledu podjecie przez
mgr inz. Barbare Kowalczyk badan nad winorosla w aspekcie okreslenia najwazniejszych
cech biologicznych i uzytkowych wybranych hybrydowych odmian winorosh oraz oceny
wplywu metody produkeji wina z podsuszanych winogron na zawartos¢ w nim wybranych

substancji biologicznie czynnych uwazam za zasadne, potrzebne 1 bardzo cenne.

Formalna ocena pracy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska Pani mgr inz. Barbary Kowalczyk pod
zbiorczym tytulem: ,Cechy biologiczne i uzytkowe wybranych hybrydowych odmian
winorogli” zgodnie z nowelizacja ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 20 lipca 2018 roku (poz. 1668, art. 187, punkt 3),
ma forme spOjnego tematycznie zbioru artykuléw opublikowanych w czasopismach
naukowych znajdujgcych sie w bazie Journal Citation Report (JCR) wykazu Ministra
Edukacji i Nauki z 2021 roku.

Na rozprawe skladaja si¢ 3 oryginalne prace naukowe z 2022 roku. Zostaly one
opublikowane w réznych czasopismach znajdujacych si¢ w bazie JCR. Sumaryczny Impact
Factor (IF) tych publikacji jest bardzo wysoki i wynosi 8,108, a suma punktow 270.
Publikacje sa zbiorowe i zgodnie z wymogami zawartymi w rozporzadzeniu MNiSW z dnia
19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, zamieszczone sa o$wiadczenia wszystkich wspdlautoréw
okreslajgce procentowy wklad kazdego z nich w powstanie publikacji. Laczny dorobek
naukowy Doktorantki jest wiec bardzo duzy, tym bardziej, ze z przedstawionych odwiadczen
wynika, Ze jej wklad w powstanie wszystkich publikacji byl znaczacy. We wszystkich
artykutach Doktorantka jest pierwszym (1 korespondencyjnym) autorem, z udziatem wlasnym
na poziomie 70% (publikacja P3), 65% (publikacja P2) oraz 60% (publikacja P1). Jej wklad
w tych publikacjach polegal miedzy innymi na konceptualizacji i przeprowadzeniu



doswiadczen, zebraniu 1 opracowaniu wynikow, przygotowaniu wstepnej wersji
manuskryptow oraz uczestnictwie w redagowaniu ostatecznej wersji manuskryptow.
Wiaczone do rozprawy doktorskiej artykuly stanowia spojny tematycznie zbidr, ktorego
wspolnym elementem sg badania cech biologicznych i uzytkowych wybranych hybrydowych
odmian winorosli.

Kopie artykuléw zostaly poprzedzone 25-stronicowym opisem, w sklad ktorego
wchodzi 9 rozdzialow, uszeregowanych w nastepujacej kolejnosci: Wykaz dorobku
naukowego obejmujacy oryginalne prace bedace przedmiotem rozprawy doktorskiej, wykaz
pozostatych prac naukowych, prezentacje na konferencjach naukowych oraz staze, szkolenia i
wyjazdy naukowe, Streszczenie w jezyku polskim, Abstract w jez. angielskim, Wstep bedacy
przegladem literatury, Hipoteza badawcza i cel pracy, Material i metody badan, Omowienie
uzyskanych wynikéw przedstawionych w publikacjach stanowigcych osiggnigeie naukowe,
Podsumowanie i wnioski oraz Spis literatury obejmujacy 49 pozycji. Uklad pracy z takim
podzialem na poszczegblne rozdzialy jest typowy dla opracowan o charakterze

doswiadczalnym 1 powszechnie stosowany.

Merytoryczna ocena pracy

We Wstepie w oparciu o literature tematu Doktorantka przedstawia histori¢ uprawy
winorogli na éwiecie i w Polsce oraz uzasadnia celowo$¢ przeprowadzonych badan. Zwraca
uwage na fakt, ze pomimo licznych doswiadczen na temat kwitnienia Fitis vinifera pod
wplywem czynnikéw $rodowiskowych i kulturowych, proces ten jest nadal slabo poznany.
Szczegdlnie malo znana jest biologia kwitnienia odmian hybrydowych. Koncoéwka tego
rozdzialu poséwigcona zostala winu i jego prozdrowotnym wlasciwosciom, wynikajgeym
przede wszystkim z wysokiej zawartodci zwigzkow fenolowych. W rozdziale tym, ktory
stanowi duzy skrét przegladéw pismiennictwa zamieszczonych w recenzowanych
publikacjach, Autorka przytacza badania przeprowadzone w zdecydowane;] wiekszosci na
winoroéli. Pewnym niedociagnieciem tej czgdci pracy jest cytowanie pozycji literatury w
kolejnodci alfabetycznej, podezas gdy powszechnie przyjetym sposobem jest kolejnos¢ w
oparciu o rok ukazania si¢ publikacji, od najstarszej do najnowszej. W przeslanej rozprawie
doktorskiej zabraklo tez tekstu ze strony 13 (powtérzono strong 12) ale zostala ona dostana w
wersji elektronicznej.

Cele naukowe pracy zostaly jasno okreslone. Byto nimi okreslenie najwazniejszych
cech biologicznych i uzytkowych wybranych hybrydowych odmian winorosli: wzrost roslin,

plonowanie, jakos¢ zewnetrzna i wewngtrzna owocow (P1), biologia kwitnienia, zapylenia i



zawigzywania owocow 1 nasion (P2) oraz ocena wplywu kilku metod produkeji wina z
podsuszanych winogron na zawarto$¢ wybranych substancji biologicznie aktywnych (P3).
Cele postawione w recenzowanej pracy doktorskiej umozliwily sformutowanie trzech hipotez
badawczych o nastepujacym brzmieniu: - zastosowanie roznych podkiadek dla odmian
winoroéli hybrydowych ma wplyw na wzrost roslin, plonowanie i jakos¢ owocow; - odmiany
winoro$li réznia si¢ od siebie pod wzgledem heterogenicznosci liczby pylnikow, jakosci
pytku, liczby i jakosci pylku w kwiecie; - metoda produkeji win z podsuszanych winogron
wplywa na wzrost substancji biologicznie aktywnych w winie;

Rozdzial Materiat i metody badan napisano w sposob przejrzysty, bardzo zwigzly i
zrozumialy. Doktorantka opisuje w nim material badawczy uzyty do przeprowadzenia badan.
W przypadku publikacji pierwszej (P1) byly to 3 odmiany hybrydowe winorosli “Solaris’,
‘Seyval Blanc’ i ‘Johanniter’ zaszczepione na pigciu podkladkach Kober 125AA, Kober 5BB,
S04, R101-14M i Bérner. Pelne nazwy tych podkladek podano prawidlowo w publikacji (z
wyjatkiem planu doswiadczenia na rysunku 1), natomiast w przestanym opracowaniu
pominigto nazwe Kober oraz dwukrotnie wymieniono podkiadke 5BB (brak jest R101-14M).
Byly to badania polowe prowadzone w uczelnianej winnicy przez 3 lata. W roku 2015
mierzono tylko roczne przyrosty pni, a w latach 2016 i 2018 pozostale parametry (w ostatnim
roku ponownie przyrosty pni). Zasadnym jest pytanie, dlaczego przyrosty pni nie byly
mierzone w roku 2016, tylko w 2015, kiedy nie mozna ich z niczym poréwna¢ ze wzglgdu na
inne warunki pogodowe? W publikacji P2 material badawczy stanowily kwiaty i owoce 11.
mieszaficowych odmian winorodli badane w dwoch kolejnych latach 2018-2019. Do badan
przeprowadzonych w 2015 roku (publikacja P3) wykorzystano wina z podsuszanych
winogron hybrydowej odmiany ‘Hibernal’, wyprodukowane trzema réznymi metodami. W
subiektywnej opinii Recenzenta Rozdzial Material i metody zostal opisany zbyt skrétowo, bo
nie uwzgledniono w nim np. liczby powtérzen, czy liczby obiektow w powtorzeniu (w
publikacjach takie informacje zostaly zamieszczone). W dalszej czgsei tego rozdziatu
Doktorantka podaje, jakimi metodami przeprowadzono poszczegélne badania, migdzy innymi
biometrii krzewow i kwiatow, parametrow jakosciowych i fizykochemicznych owocow, czy
parametrow fizykochemicznych i organoleptycznych wina.

W kolejnym rozdziale Doktorantka zwieZle, prawidlowo i w sposob bardzo
przejrzysty omoéwila wyniki badaf przedstawionych w trzech oryginalnych artykutach
naukowych, ktére weszly w sklad rozprawy doktorskiej. W przypadku badan przyrodniczych,
gdzie zmienno$¢ warunkéw klimatycznych odgrywa bardzo istotna rolg, dobra praktyka jest
prowadzenie badan przez kilka sezonow wegetacyinych, aby uzyska¢ jak najbardziej



obiektywne wyniki. Jest to szczegolnie wazne w doswiadczeniu polowym, ktore bylo
prowadzone przez 3 lata, z roczna przerwa spowodowang przez przymrozki wiosenne, ktore
uszkodzity kwiaty (publikacja P1). W oméwieniu wynikéw tej publikacji ponownie 2-krotnie
podano podkiadke 5BB, pomijajac R101-14M. Wymieniajac analizy biometryczne
Doktorantka postuguje sig dosy¢ skomplikowanym nazewnictwem, np. .zawartosé
rozpuszczalne] substancji stalej”, zamiast cukry rozpuszczalne ogolem lub ekstrakt. Kolejny
przyklad ,przyrost pola powierzchni przekroju podstawy pnia” to prosciej i bardziej
precyzyjnie roczny przyrost powierzchni pnia (od wiosny do jesieni). Prawidlowe kategorie
wagowe masy gron to do 700 g, zamiast 0-700 g, bo gron nic nie wazacych nie ma. Niejasny
jest parametr ,przyrost pedéw”. Czy chodzilo o sume dlugosci wszystkich pedow
jednorocznych na krzewie podzielona przez ich liczbg, czy mierzono jeden wybrany ped?
Przy odmianie ‘Seyval Blanc’ podano, ze cyt. ,,zmniejszyt si¢ $redni przyrost pgdow™ Prosze
o wyjasénienie, o co dokladnie chodzito. W metodyce publikacji 1 nie podano, jak to zostalo
obliczone, a w tabelach 1-3 napisano jedynie ,dlugosé pedu”. W tabeli 1 dla odmiany
“Solaris’ w roku 2016 podano bardzo niskie plony rzedu 0.1-0,4 kg z krzewu, podczas gdy
liczba kwiatostanow i érednia masa grona na to nie wskazujg. Przykladowo dla podkiadki
S04 przy 14 kwiatostanach i éredniej masie grona 347 g zebrano tylko 0,3 kg owocow. Czym
to mozna wytlumaczyé? Analizujac uzyskane wyniki do$wiadczenia nr 3 nasuwajg sig 2
pytania. Czy kazda z trzech opisanych metod produkeji wina trwata jednakowo diugo i jak
dlugo trwala? Po jakim czasie od zakonczenia produkcji wina badano jego parametry
fizykochemiczne i organoleptyczne? W opisie publikacji nr 3 (str. 19) napisano, ze wino C
zakwalifikowano do win stodkich, a w tabeli 6 publikacji podano, Ze jest to wino wytrawne
do poétwytrawnego. Skad taka rozbieznos¢?

Kofcowe rezultaty prowadzonych doéwiadezen Doktorantka podsumowala w
kilkunastu wnioskach szczegotowych — szedciu dla publikacji nr 1, siedmiu dla publikacji nr 2
i pieciu dla publikacji nr 3. Moje uwagi dotycza tylko wnioskow z publikacji P1. We
wniosku 1 sformulowanie ,,zwiekszenia parametru [TCSA™ proponujg zastapi¢ prostszym i po
polsku ,,zwiekszenia rocznych przyrostéw pni”. Jak to si¢ ma do LZmniejszenia przyrostow
pedéw”? Podkladka Borner oslabiala wzrost, czy pobudzala do wzrostu?. W poréwnaniu do
niektorych podkladek czesto byly to roznice nieistotne. Wniosek 2 — w czym byly gorsze
pozostale oceniane podkladki od SO4 i KOBER 5BB? We wnioskach powinny by¢ podawane
pelne nazwy podkladek. Jako$¢ owocdw — we wniosku nr 2 Doktorantka napisala, ze u
odmiany ‘Solaris’ podkiadka Bérner zmniejszyta kwasowos¢, podczas gdy w 2016 r. nawet ja

zwiekszyla i w poréwnaniu do SO4 byla to réznica istotna. Natomiast w 2018 r. nie



odnotowano istotnych réznic miedzy podkladkami dla tego parametru soku odmiany
‘Solaris’. Podsumowujgc, zaprezentowane wnioski z tej publikacji czesto nie uwzgledniaja
obliczen statystycznych.

Spis literatury obejmuje 49 pozycji, w tym 47 w jezyku angielskim. Zostaly one
uszeregowane w kolejnosci alfabetycznej i wszystkie odpowiednio zacytowane. Oczywiscie
sg to pozycje wybrane, poniewaz facznie we wszystkich publikacjach wchodzacyeh w sklad
osiagnigcia naukowego Doktorantka cytuje 178 prac, z ktérych czes¢ sie powtarza w
przynajmniej dwoch artykulach. W przytoczonym spisie znalazlo sig 13 publikacji
naukowych z ostatnich pigciu lat (2017-2021) lecz tylko jedna z 2021 roku. W przestanym
opracowaniu zastosowano bledna numeracje od Oméwienia uzyskanych wynikéw do
Literatury wiacznie (w wersji elektronicznej numeracja byla prawidlowa).

Do najwazniejszych osiagnie¢ Doktorantki w ocenianej rozprawie doktorskiej zaliczam:

1. udowodnienie, ze badane podkladki nie mialy wplywu na plonowanie trzech
hybrydowych odmian winorosli, lecz istotnie zmienialy jako$¢ zewnetrzng i
wewnetrzng owocow;

2. wykazanie, ze odmiany mieszaficowe pod wzgledem budowy kwiatéw odbiegaja od
Vitis vinifera, a masa ich jagod nie jest skorelowana z liczbg zawigzanych nasion;

3. wykazanie niewielkich mozliwodci zawiazywania owocow partenokarpicznych u
odmiany ‘Regent’;

4. wykazanie, ze metoda produkcji wina w typie passito z siedmiodniowg maceracja
akumuluje najwiecej zwiazkéw bioaktywnych, pozytywnie wptywajacych na zdrowie

czlowieka;

Whiosek koncowy

W podsumowaniu chciatbym podkreslic, ze Pani mgr inz. Barbara Kowalczyk
prawidlowo zaplanowata i przeprowadzila obszerne badania polowe i laboratoryjne,
zakoficzone publikacjami wchodzacymi w skiad osiagnigcia naukowego. Uzyskane wyniki
przedstawila syntetycznie, przez co sa one latwiejsze do interpretacji. Autorka zrealizowala
cele pracy oraz wniosta nowe tresci poznawcze do stanu wiedzy w zakresie wybranych cech
biologicznych i uzytkowych 12. hybrydowych odmian winorosli.

Uwzgledniajac catoksztalt przedstawionych osiagnig¢ Doktorantki stwierdzam, Ze
recenzowana rozprawa doktorska Pani mgr inz Barbary Kowalezyk, stanowigca cykl
publikacji pt.: ,,Cechy biologiczne i uzytkowe wybranych hybrydowych odmian winorosli”,
zgodnie z wymogami zawartymi w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 19 stycznia 2018 r. w



sprawie szczegblowego trybu 1 warunkdéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie
doktorskim, postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytulu profesora
(Dz.U. 2018, poz. 261), spelnia kryteria formalne i merytoryczne stawiane pracom
doktorskim.

Zwracam sie zatem do Rady Dyscypliny Rolnictwo i Ogrodnictwo Uniwersytetu
Rolniczego im. Hugona Kollataja w Krakowie o dopuszczenie Pani mgr inz. Barbary
Kowalczyk do dalszych etapéw przewodu doktorskiego o nadanie stopnia doktora nauk
rolniczych w dyscyplinie Rolnictwo i Ogrodnictwo.

/ dr hab. inz. Irenéus ﬂsm uczelni



