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Recenzja pracy doktorskiej mgr inz. Aleksandry Koiminiskiej
pt. ,Analiza poréwnawcza odpowiedzi pokrewnych gatunkéw roélin na susze oraz
na zasolenie - uzyteczny model badania mechanizméw tolerancji na stres”.
napisanej pod kierunkiem dr hab. inZ. Ewy Hanus-Fajerskiej przy udziale promotora
pomocniczego dr inz, Aliny Wiszniewskiej

Recenzowana praca doktorska Oparta jest na czterech, opublikowanych juz

r

oryginalnych pracach badawczych. Ma zatem uktad ktory bedzie, jak sgdze,

obowigzujacym w przysziogci modelem pracy doktorskiej.

W publikacjach stanowigcych podstawe ocenianej pracy, doktorantka jest
pierwszym, a ponadto w dwéch z nich autorem korespondencyjnym. Pozycja
Doktorantki na liscie autoréw Oomawianych prac nie budzi zatem najmniejszych
watpliwosci co do jej roli w przeprowadzonych badaniach. Niemniej, Doktorantka
kazdorazowo zatgcza oéwiadczenia wspotautoréw wskazujace na ich procentowy
udziat w procesie powstawania publikacji. Z zatgczonych oéwiadczer wynika, ze udziat

Doktorantki w przeprowadzeniu i Przygotowaniu prac do druku wahat sie w granicach
od 45% do 60%.

Bedace podstawg pracy doktorskiej prace opublikowane zostaty w powaznych
czasopismach naukowych o wysokich, jak na nauki o roslinach, wspétczynnikach
wpfywu (tzw. IF} bo dochodzgcych nawet do 2,075. Ten fakt istotnie podnosi range

przedstawionych do oceny badan.

Pozwolitem sobie sprawdzi¢ dane bibliometryczne Doktorantki w bazie Web

of Science i z przyjemnoscia odnotowatem, ze juz na starcie moze pochwali¢ sie



6. publikacjami z list JCR, 5 cytacjami (bez autocytacji) oraz indeksem H = 2. Dalsze
cytacje to tylko kwestia czasu bo prace, o ktérych mowa pojawity sie w latach 2017 -
2019. Co prawda podczas recenzowania pracy doktorskiej dane bibliometryczne nie
podlegaja ocenie recenzenta niemniej pozwolitem sobie zwrécié na nie uwage bo, jak
na tak miodego pracownika naukowego, sg imponujgce. O innych osiggnieciach

naukowych Doktorantki powie zapewne Pani Promotor, przedstawiajac swoja

podopieczng.

Generalnie, przedstawiony do oceny dorobek naukowy Doktorantki obejmuje
badania dotyczace odpowiedzi roslin na stres suszy i zasolenia. Temat jest
niewatpliwie bardzo wazny, gdyz w wyniku tzw. globalnego ocieplenia mamy do
czynienia z tzw. stepowieniem klimatu co przejawia sie suszg glebowg i wynikajacym
Z niej, migdzy innymi oczywiscie, wzrostem zasolenia gleb. Dostepne wyniki badan
wskazujg, ze o ile jeszcze w poprzednim stuleciu susze pojawiaty sie mniej wiecej co
5 lat to obecnie mamy do czynienia z suszami wystepujacymi co dwa lata a nawet
corocznie. Powodujg to mi. bezéniezne zimy skutkujace brakiem dostepnej dla roslin

wody glebowej w okresie wiosennym.

Doktorantka wykazata bardzo twdrcze podejécie do badanego problemu.
W wiekszosci, o ile nie we wszystkich pracach z fizjologii stresu, ktore dane mi byto
dotychczas recenzowaé, poréwnywana byta odpowied? genotypdw tego samego
gatunku réznigcych sie odpornoscig dany stres. Doktorantka proponuje inny sposéb
na poszerzenie naszej wiedzy w zakresie fizjologii stresu poprzez wprowadzenie do
badann roinych gatunkéw i ich populacji pochodzgcych z réinych warunkow
siedliskowych. Podzielam poglad Doktorantki, ze przedstawienie uniwersalnego
mechanizmu odpornosci na stres abiotyczny u roslin nasiennych na podstawie badan
wykonanych na jednej roélinie modelowej, nie jest mozliwe. Osobiscie nie sgdze aby
badania wykonane np. na mutantach Arabidopsis thaliana w warunkach
fitotronowych mogty rozwigzac wszystkie problemy fizjologii, a zwtaszcza ekofizjologii

roslin.



Doktorantka zaktada, ze w obrebie jednostki taksonomicznej mechanizmy
odpowiedzi na badane stresy (susze i zasolenie) s jednakowe w liniach, populacjach
i gatunkach oraz, ze w kazdej grupie taksonomicznej moina znalesé parametr
stanowigcy marker dla danego stresu. W taksonach wrazliwych i odpornych na stres

roznice w markerach maja, jej zadaniem, charakter ilodciowy.

W celu weryfikacji postawionych zatozen Doktorantka bada wptyw suszy
i zasolenia na parametry wzrostowe roslin, oznacza wybrane parametry biochemiczne
zwigzane z reakcja roélin na badane stresy oraz analizuje przebieg takich procesow jak
transport jondw, zawartoéé barwnikéw fotosyntetycznych i osmolitéw oraz wybrane
parametry aktywnosci antyoksydacyjnej komarki. Wszystkie przyjete przez Autorke
wskazniki maja swoje giebokie uzasadnienie w rozpoznanych juz typowych reakcjach
roslin na ww. stresy. Widoczne zmiany reakcji roélin na susze i zasolenie to
uposledzenie wzrostu i spadek zawartosci barwnikdéw fotosyntetycznych (czesto
pojawiajaca sie chloroza). Uposledzenie gospodarki wodnej komérki skutkuje
natomiast zwiekszaniem puli osmolitéw (gtéwnie proliny). Oba stresy prowadza,
w konsekwencji, do stresu oksydacyjnego. Dlatego te7 badanie aktywacji wybranych

elementdéw systemy antyoksydacyjnego byto jak najbardziej uzasadnione.

W wyniku przeprowadzonych badan Doktorantka wykazata, ie zwigzany
z peroksydacjg lipidow dialdehyd malonowy (MDA) mozna uznaé za uniwersalny
marker tolerancji suszy w gatunkach z rodzaju lepnica (Silene) i rozchodnik (Sedum).
Natomiast akumulacje jonéw sodu uznata za uniwersalny marker stresu zasolenia
w badanych gatunkach. Bardzo ciekawa jest moim zdaniem obserwacja wskazujaca,
ze  wysoka konstytutywna zawarto$é barwnikéw fotosyntetycznych moze
warunkowac tolerancje na stres suszy gatunkéw z rodzaju Sedum. Z poznawczego
punktu widzenia istotne jest tez stwierdzenie, ze gtowny mechanizm tolerancji na

zasolenie u badanych gatunkow opiera sie na utrzymaniu homeostazy jonowe;.



Na zakoriczenie mam do Doktorantki dwa pytania.

1. Na str. 14., przekazanego mi do oceny opracowania, napisata Pani ze,
cytuje: ,W trakcie badan wzieto pod uwagq aspekty... wazne
z perspektywy hodowcy | producenta, a mianowicie opracowanie
metodyki szybkiej oceny tolerancji na stres suszy i zasolenia w celu
prowadzenia skutecznej selekcji linii tolerancyjnych.” Takich wskaznikéw
(dla roznych zreszta czynnikéw stresowych) poszukuje sie od lat. Te
opracowane dotychczas s3 jednak bardzo czesto zawodne i nie spetniajag
swojej roli. Jak Pani sadzi — dlaczego tak jest?

2. ,Doskonata” roélina uprawna powinna cechowaé sie wysokim plonem
i jednoczesnie duzg odpornoscig na czynniki stresowe. Czy oczekiwania

te s3 do pogodzenia, a jesli nie to z jakiego powodu?
Whiosek koricowy.

Z ogromng satysfakcjg stwierdzam, ze przedstawiony do oceny cykl czterech prac
dotyczacych odpowiedzi na stres suszy i zasolenia trzech rodzajéw roslin o réznej
przynaleznosci taksonomicznej (Calendula L., Silene L. i Sedum L.) spetnia wszystkie
wymagania stawiane ustawowo rozprawom  doktorskim. Przedstawione
w opublikowanych pracach wyniki nie pozostawiajg zadnej watpliwoéci co do
wysokiego poziomu naukowego Doktorantki jak i jakosdci merytorycznej

przeprowadzonych badan.

Dlatego tez zwracam sie do Wysokiej Rady Wydziatu Biotechnologii i Ogrodnictwa
Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie o dopuszczenie mgr. inz. Aleksandry

KoZminskiej do dalszych etapéw przewodu doktorski
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